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 (هـ1436لعام   34رقم  قرار )

 لجنة الاعتراض الزكوية الضريبية الابتدائية الثانيةمن الصادر 

 (أ) شركة /لاعتراض المقدم من المكلفبشأن ا

 هـ24/9/1434 وتاريخ4598/22/1434 برقم

 .م2008م إلى 2004للأعوام من على الربط الزكوي 

 

 

 -:الحمد لله وحده والصلاة والسلام على رسول الله وبعد

الثانية بجدة وذلك بمقرها بفرع  الابتدائيةالزكوية الضريبية  الاعتراضاجتمعت لجنة هـ،10/11/1436الموافق الثلاثاء ومإنه في ي

 -:كل من والمشكلة منمصلحة الزكاة والدخل 

 رئيسًا  ..............................الدكتور/...........

 عضوًا ونائبًا للرئيس  ..............................الدكتور/...........

 عضوًا  ..............................الدكتور/...........

 عضوًا الأستاذ/...........................................

 عضوًا          الأستاذ/...........................................

 سكرتيرًا الأستاذ/...........................................

م إلى 2004للأعوام من  الربط الزكوي على (..................)رقم مميز (،أ) شركة في اعتراض المكلف/وذلك للنظر 

مة من عتراض المقدالبحث والمناقشة في ضوء مذكرة الاعتراض بوقد تناولت اللجنة الا جدة(ب المصلحة ختصاص فرعا)،م2008

بحضور ممثلي  ،هـ12/5/1436 الموافق الثلاثاءيوم القضية ومحضر جلسة المناقشة المنعقدة وبالاطلاع على ملف  ،المصلحة

 ،هـ28/4/1436 وتاريخ، 2956/22/1436 رقم بموجب خطاب المصلحة، ..................و ،..................و ،................. /المصلحة

المصلحة بجدة  إلى مدير عام فرع اموجهً  قدم خطاب تفويضوالذي  ................ المحاسب القانوني المكلفممثل عن  وبحضور

 ولم تسمح له بتمثل المكلف أمام اللجنة. ،لذلك فإن اللجنة لم تقبلهوليس إلى اللجنة، 

 :نظر الطرفين ورأي اللجنة حولهما  اوفيما يلي وجهت

  -الناحية الشكلية: :أولًا 

 .هـ 3/8/1434وتاريخ ( 6271/22/1434) صادر برقم :الربطخطاب رقم وتاريخ 

 .هـ24/9/1434( وتاريخ 4598/22/1434)وارد برقم :على الربط الاعتراضخطاب رقم وتاريخ 

 ومن ذي صفة. التقديمه خلال الموعد المحدد نظامً  مقبول شكلًا  الاعتراض
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 -:الناحية الموضوعية ا:ثانيً 

 و ( ريالًا 24.774.547) م والبالغة على التوالي2008 م إلى2004مطلوب لجهات ذات علاقة للأعوام من  -1

 .( ريالًا 65.816.094) و ( ريالًا 98.646.059) و ( ريالًا 147.469.573) ، و( ريالًا 165.444.544)

 وجهة نظر مقدم الاعتراض

م و 2006و  م 2005وم 2004ة بإضافة بند مطلوبات لجهات ذات علاقة للأعوام من عام رقامت مصلحتكم الموق

ريالًا،  (98.646.059ريالًا، ) (147.469.573ريالًا، )( 165.444.544ريالًا، )( 24.774.547)م بمبلغ وقدره على التوالي2008م و 2007

بند مطلوبات  حيث إن لا توجد بالميزانيات المقدمة لكم؛. نفيدكم بأن هذه المبالغ المدرجة ضمن الربط ريالًا  (65.816.094)

 لجهات ذات علاقة الدائن لا يتطابق مع هذه الأرقام المضافة إلى الوعاء الزكوي بالربط، وأن حقيقة وطبيعة هذه الشركات

ها توجد لها ملفات زكوية حيث إنبذاتها  (...........) وهي شركات ذات سجلات تجارية مستقلة برقم ،هي أنها شركات شقيقة

وقد تم محاسبتها لدى الإدارة والفروع، نأمل عدم إضافتها إلى الوعاء الزكوي  ،وتحاسب لديها ،روعهاالعامة وفلدى الإدارة 

 شركةوشهادة الزكاة لهذه ال شركةلهذه الشركات حتى لا يكون هناك ثني في الزكاة الشرعية مرفق لكم صورة لسجل ال

 (.ب) مجموعة

 وجهة نظر المصلحة 

 -كالتالي: إن تفاصيل المبالغ المضافة في الربط هي 

 -:م2004عام 

 (.د)ـــــ (ش)–جاري شركات ذات علاقة خاصة   24,774,547

 -:م2005عام 

 (.ج)-جاري شركات ذات علاقة خاصة   289,762

 (.ب)مجموعة –جاري شركات ذات علاقة خاصة   165,154,782

 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ   

 الإجمالي المضاف في الربط   165,444,544

 

 -:م2006عام 

 (ج)  332,353

 (ك)  145,481

 (ب)مجموعة  146,891,718

 (ع)إيجار مكتب  100,021

 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ 

 الإجمالي المضاف في الربط   147,469,573

 -:م2007عام 
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 (ك)             26,120

 (ب)مجموعة  98,619,939

 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

 الإجمالي المضاف في الربط   98,646,059

 -:م2008عام 

 (ص)   10,273

 (ك)  398,122

 (ب)مجموعة  65.407,699

 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

 الإجمالي المضاف في الربط  65,816,094

فإن الأرصدة محل الاعتراض هي حسابات جارية خاصة بأطراف ذات علاقة ساهمت  شركةلمخرجات النظام المحاسبي لل اطبقً 

وهي تعامل معاملة القروض  ،والممول من الخارج اولا يمكن التفريق بين رأس المال الممول داخليً  ،شركةفي تمويل نشاط ال

وقد أضافت المصلحة ما  ،ق الملكيةحيث تعد أحد مصادر التمويل وتدخل في الوعاء الزكوي للمكلف شأنها شأن عناصر حقو

العمل والتطبيق لدى المصلحة على ذلك الإجراء المطبق على كافة مكلفي  عليه الحول من تلك الأرصدة، وقد استقرحال 

هـ 18/11/1426( وتاريخ 3077/2)للفتوى الشرعية رقم اوفقً  اولا يترتب على ذلك الثني الزكوي المنهي عنه شرعً  ،الزكاة الشرعية

 مجموعة، وقد تأيد ذلك الإجراء باونظامً  اوبناءً على استقلال الذمم الثابت شرعً  المال المملوك عن المال في الذمة؛ختلاف لا

ية ومن تلك القرارات على سبيل المثال القرار ستئنافعليه العمل والتطبيق لدى اللجنة الا ستئنافية واستقركبيرة من القرارات الا

ت عليه كثير من أحكام ديوان المظالم، ومنها استقر، وهو ما هـ1434( لعام 1291 ،1248 ،1245)ورقم ،ـه1433( لعام 1213)رقم

هـ، والحكم 1435لعام  53/6رقم  ستئنافهـ والمؤيد بحكم محكمة الا1434لعام  6د/إ/ /103على سبيل المثال: الحكم رقم 

هـ 1433لعام  5د/إ//116هـ، والحكم رقم 1434لعام  756/2قم ر ستئنافهـ والمؤيد بحكم محكمة الا1434د/إ/ لعام /195رقم 

هـ والمؤيد بحكم محكمة 1431لعام  1د/إ//17هـ والحكم رقم 1434لعام  365/6رقم  ستئنافوالمؤيد بحكم محكمة الا

 .هـ1432لعام  812/2رقم  ستئنافالا

 جلسة الاستماع والمناقشة

أطراف ذات علاقة، فأجابوا بأنه تم قيمة  احتسابفي  ستخدامهاالممثلي المصلحة حول الطريقة التي تم  وجهت اللجنة سؤالًا 

عليه الحول، ومن ثم تم  حال عتبر أنهوالفرق بينهما هو الذي ا ،وحسمت منه المسحوبات خلال العام ،أخذ رصيد أول المدة

هذه الحسابات قام المكلف بإقفال رصيدها في نهاية العام في وكذلك تبين للمصلحة أن بعض  ،الزكويوعاء إضافته إلى ال

بعين الاعتبار وذلك بالتحقق من أن الأرصدة التي أقفلت في  الإجراءوتم أخذ هذا  ،الحساب الرئيسي لأطراف ذات علاقة

 الحساب الرئيسي قد حال عليها الحول قبل إضافتها.

 رأي اللجنــــــــــــــــة

يعترض على هذا البند بحجة أن  :أن المكلف فإن اللجنة ترى وما قدماه من دفوع ومستندات؛، ر الطرفينظبعد دراسة وجهتي ن

ما أضافته المصلحة لا يتطابق مع ما ورد في قوائمه المالية، وأنه يخص شركات شقيقة ذات سجلات تجارية مستقلة، وترد 

والفرق بينهما هو الذي حال  ،وحسمت منه المسحوبات خلال العام ،رصيد أول المدة أخذ المصلحة على النقطة الأولى بأنه تم
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فيما يتعلق بالنقطة الثانية فإن المصلحة ترد على اعتراض المكلف بأن  أما، الزكوي وهو الذي تم إضافته للوعاء ،عليه الحول

وترى اللجنة معاملة القروض، ، وهي تُعامل شركةلهذا البند يمثل أرصدة خاصة بأطراف ذات علاقة ساهمت في تمويل نشاط ا

وتاريخ  3077 رقم وتسري عليها الفتوى الشرعية ،من أطراف ذات علاقة ابأن هذه المبالغ التي حال عليها الحول تمثل قروضً 

لذلك فإن اللجنة تؤيد المصلحة في إضافة هذا البند إلى الوعاء  ؛اهـ التي توجب الزكاة على المقرض والمقترض معً 8/11/1426

 .ستخدمتهاوفق الطريقة التي ا كوي للمكلفالز

 .  ( ريالًا 4.323.681)م البالغة2004أرباح تقديرية لإيرادات المبادلة لعام -2

 وجهة نظر مقدم الاعتراض

م 2004زكوي لعام ، إلى الوعاء ال( ريالًا 4.323.681) قامت المصلحة بإضافة أرباح تقديرية على إيرادات المبادلة بمبلغ وقدره

 م، نأمل عدم تعديل الربح2004لهذا العام  شركةة هذا البند، وقد تم إدراج تلك الإيرادات ضمن حسابات البالرغم من مناقش

 .في الزكاة ازدواجالخسارة( به حتى لا يكون هناك )

 وجهة نظر المصلحة 

لم تقم  شركةج( فإن ال) م فقرة10/5/2007هـ الموافق 23/4/1428م المؤرخ في 2004لتقرير مراجعي الحسابات عن  اطبقً 

للمعايير المحاسبية  ام وفقً 31/12/2004( ثمانية وعشرون مليون ريال للسنة المنتهية في 28)بتسجيل عمليات المبادلة البالغة

سار من المكلف عن أسباب ذلك الإجراء مع تقديم تفاصيل إيرادات وتكاليف عمليات وبناءً على ذلك تم الاستف ؛المتعارف عليها

هـ، وقد أظهرت مخرجات النظام 12/6/1431وتاريخ  16/5837/2المبادلة المذكورة أعلاه وذلك بخطاب فرع المصلحة بجدة رقم 

 ،( ريالًا 10,722,695)وأرصدة دائنة لعملاء بمبلغ ،لًا ( ريا39,547,233) المحاسبي أن هذا البند عبارة عن أرصدة مدينة لعملاء بمبلغ

وبالرغم من ذلك فقد قام  ،لاسم ورقم العميل المسجلة في تلك المخرجات ابين تلك الأرصدة وفقً  اولا توجد علاقة مطلقً 

وعليه تم طلب إفادة  ،محل تحفظ مراجعي الحسابات ( ريالًا 28,824,538)المكلف بإجراء مقاصة بين تلك الأرصدة نتج عنها رصيد

وشهادة مهنية من  ،وإيضاحات ومستندات ومخرجات النظام المحاسبي للإيرادات والتكاليف التشغيلية ،من المكلف حول ذلك

 16/6720/2وذلك بخطاب فرع المصلحة بجدة رقم  ،محاسبه القانوني حول تضمن القوائم المالية لإيرادات عمليات المبادلة

لعدم  انظرً  %15لذا تم إدراج أرباح تقديرية لعمليات المبادلة بنسبة  ؛مما سبق اولم يقدم المكلف أيً  ،هـ9/10/1433وتاريخ 

 .لتحفظ مراجعي الحسابات اتجاوب المكلف مع المصلحة ولعدم إدراج تلك العمليات في السجلات المحاسبية للمكلف طبقً 

ب في السنوات السابقة واللاحقة حتى آخر حسابات قدمت هو نفس المكت شركةهذا وتجدر الملاحظة بأن مدقق حسابات ال

وهذا دليل على أن الخلل هو فقط في هذه السنة  ،م فقط محل البحث2004م ولم يحتفظ إلا على عام 2012للمصلحة لعام 

 ا.تحديدً 

 رأي اللجنــــــــــــــــة

( مليون ريال، ونتيجة لذلك فإن 28) البالغة المبادلة لتحفظ المحاسب القانوني فإن المكلف لم يقم بتسجيل عمليات اطبقً 

بناءً على المعلومات المقدمة لها من وقد توصلت المصلحة وتكاليفها التشغيلية منخفضة بنفس المبلغ،   شركةإيرادات ال

وتم حساب أرباح تقديرية  ،( ريالًا 28.824.538) بين أرصدة مدينة لعملاء وأرصدة دائنة ومقداره الفرق المكلف بأن هذا البند يمثل

، وترى اللجنة أن عدم تسجيل هذه الإيرادات من قبل المكلف يمثل محاولة ( ريالًا 4.323.681) ومقدارها %15لهذا المبلغ بمعدل 

 ولذلك فإن اللجنة تؤيد المصلحة في إضافة الأرباح التقديرية لهذا البند إلى الوعاء الزكوي للمكلف. زكوي؛التهرب منه لل

( 272.517)و، ( ريالًا 1.053.679)على التوالي م البالغة2005م و 2004لعامي  والموظفين الإدارةمجلس مكافأة رئيس -3

 .ريالًا 
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 وجهة نظر مقدم الاعتراض

 ( ريالًا 1.053.679)م والبالغ2005م و 2004قامت المصلحة بإضافة مكافأة رئيس مجلس الإدارة إلى صافي الربح لعامي 

تفاق بين الشركاء بمنح رئيس وحسب الا ،شركةهي مقابل إدارة العلى التوالي، نفيدكم بأن هذه المكافأة  ريالًا ( 272.517)و

 الخسارة(.)مجلس الإدارة بهذه المكافأة نأمل عدم إضافتها للربح

 وجهة نظر المصلحة 

 -:إن تفاصيل المبالغ المضافة بالربط هي كالتالي

 م2005 م2004 البيـــــــــــــان

 91,837 602,547 مكافآت موظفين 

 180,680 451,132 مصاريف رئيس مجلس الإدارة

 272,517 1,053,679 الإجمالي المضاف بالربط 

وإنما تتضمن مكافآت  ،فقط شركةإن تفاصيل المبالغ محل الاعتراض كما ورد أعلاه لا تتعلق برئيس مجلس إدارة ال -

وعليه فلا  ( مليون ريال؛8,3)( و67,9)م بلغت على التوالي2005م و 2004حققت خسارة لعامي  شركةموظفين لم تعتمد كون ال

للمستندات  شركةبالإضافة إلى عدم تقديم ال ،لتلك الخسارة الكبيرة شركةمجال لقبول تلك المكافآت في ظل تحقيق ال

 ا.نظاميً  شركةهم للفيدين منها وتقديم مستندات انتمائالمؤيدة لصرفها للمست

أنها مصاريف شخصية  مخرجات النظام المحاسبي المقدمة اتضحل اوفيما يتعلق بمصاريف رئيس مجلس الإدارة فطبقً -

وأن  ،ه من شروط قبول المصروف أن يكون لازم وضروري لممارسة النشاطحيث إن ؛لذا تم التعديل بها ؛ليس لها علاقة بالنشاط

 .وكل ذلك غير متوفر في المصاريف الشخصية لرئيس مجلس الإدارة محل الاعتراض ،يكون بسبب إنتاج الربح أو المحافظة عليه

 جلسة الاستماع والمناقشة

فأفادوا بأن هذه التفاصيل وردت في بيان مقدم من  ،استفسرت اللجنة من ممثلي المصلحة عن تفاصيل مكافأة مجلس الإدارة

 شابه ذلك. ستقدام خادمة( ومارسوم تأشيرة ا –سيارات  إصلاحمثل )أنها في أغلبها مصاريف شخصية  اتضحالمكلف و

 رأي اللجنــــــــــــــــة

فيما يتعلق بالجزء  ،والآخر مصاريف مجلس الإدارة ،جزء يمثل مكافآت موظفين :هذان المبلغان يتكون كل منهما من جزأين

لأن المكلف لم  ؛الذي يمثل مكافآت الموظفين فإن المصلحة لم تقبل هذا البند كمصروف جائز الحسم من الوعاء الزكوي

وبرجوع اللجنة إلى القوائم المالية لهذين العامين وجدت أن الخسائر الدفترية المحققة خلال العامين المذكورين،  ايحقق أرباحً 

، وترى اللجنة أن هذه الخسائر كبيرة يصعب معها قبول صرف ( ريالًا 8.316.429)م2005، وللعام ( ريالًا 67.936.563)م2004للعام 

 هذه المكافآت، وتؤيد المصلحة في عدم قبولها كمصروف جائز الحسم من الوعاء الزكوي للمكلف.

ات النظام المحاسبي أنها مصاريف شخصية لا أما فيما يتعلق بمكافأة رئيس مجلس الإدارة فقد تبين للجنة من واقع مخرج

لذلك فإن اللجنة تؤيد المصلحة في عدم قبولها كمصروف جائز الحسم من  لمكلف وغير لازمة لتحقيق الربح؛علاقة لها بنشاط ا

 الوعاء الزكوي للمكلف.

 م.2004لعام  ( ريالًا 20.699.677)مكافأة ترويج البالغة -4
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 وجهة نظر مقدم الاعتراض

، نأمل عدم إضافته ( ريالًا 20.699.677)م بمبلغ وقدره2004المصلحة بتعديل الربح بمصاريف ترويج الدعاية والإعلان لعام  قامت

وهي الدعاية والإعلان وهو مصروف فعلي حسب المعايير  شركةهذا المصروف هو من أهم أنشطة ال حيث إنالخسارة( )للربح و

 المحاسبية.

 وجهة نظر المصلحة 

سم وجنسية المستفيد و المبلغ فيه ا ابمصاريف الترويج محل الاعتراض موضحً  اتفصيليً  امطالبة المكلف بتقديم كشفً لقد تم 

حتى يمكن التثبت من صحة تلك المصاريف وذلك  ،وملفه لدى المصلحة ،ورقمه المالي ،ورقم سجله التجاري ،الخاص به

وتم إعادة استكمال  ،من المطلوب اولم يقدم إلا جزءً  ،هـ12/6/1431وتاريخ  16/5837/2بخطاب فرع المصلحة بجدة رقم 

والتأكيد على طلبها وطلب العقود المبرمة مع الجهات الخارجية مترجمة  امناقشة ذلك البند وإيضاح البنود المطلوبة مجددً 

إلا ،هـ9/10/1433تاريخ و 16/6720/2للعربية من مكتب معتمد وإرفاق مستندات الدفع وذلك بخطاب فرع المصلحة بجدة رقم 

وفي  ،كتفى بتقديم البيانات السابق تقديمها في إجابته على الخطاب الأول المذكور أعلاهأن المكلف لم يقدم المطلوب وا

ظل عدم تجاوب المكلف مع المصلحة بتقديم المطلوب منه من بيانات وإيضاحات ومستندات تثبت جدية مصاريف الترويج 

م حتى آخر حسابات 2005هذا وتجدر الإشارة إلى أن هذا البند لم يظهر في القوائم المالية اللاحقة من عام   ،فقد تم التعديل بها

من الشك حول  بل وتحقيقها لأرباح كبيرة مما يلقي بظلال   شركةم بالرغم من استمرار نشاط ال2012مقدمة للمصلحة لعام 

 .تلك المصاريف محل الاعتراض وصحة   جدية  

 ــــــــــــــةرأي اللجنــ

سم وجنسية بحيث يشتمل هذا الكشف على الي بهذه المصاريف بأكثر من خطاب طالبت المصلحة المكلف بتقديم كشف تفصي

وما والعقود المبرمة مع هؤلاء المستفيدين  ،ورقم ملفه لدى المصلحة ،ورقم سجله التجاري ،والمبلغ الخاص به ،المستفيد

 لكن المكلف لم يزود المصلحة إلا ببيان يشتمل على أسماء المستفيدين والمبلغ الذي يخص كلًا يثبت سداد هذه المبالغ لهم، 

يه في إثبات صحة هذه عتماد علبته المصلحة ولا يمكن الايفي بما طل أنه لا اتضحطلعت اللجنة على هذا البيان واوقد  منهم،

ي عدم الموافقة على لذلك فإن اللجنة تؤيد المصلحة ف لف؛الحسم من الوعاء الزكوي للمك عتمادها كبند جائزالمصروفات وا

 جائز الحسم من الوعاء الزكوي للمكلف. اعتبار هذا البند مصروفً طلب المكلف با

( 411.363)م البالغة على التوالي2008م إلى 2005فرق الأصول الثابتة غير المحسومة من الوعاء الزكوي للأعوام من -5

 .( ريالًا 841.516)و ( ريالًا 1.198.108)و ( ريالًا 945.759)، وريالًا 

 وجهة نظر مقدم الاعتراض

م و 2007م و 2006م و 2005من الوعاء الزكوي للأعوام من عام  شركةلل ةتباصول الثقامت المصلحة بعدم حسم كامل الأ

م، والبالغة حسب ما هو مدرج ضمن الإقرارات والميزانيات العمومية المقدمة لكم والمصدقة من المحاسب القانوني 2008

 (841.516)و ريالًا  (1.795.086)و ريالًا  (2.126.859)، وريالًا  (2.269.385)حسب المعايير المحاسبية المتبعة وهي على النحو التالي

 على التوالي، نأمل حسمها من الوعاء الزكوي لتحقيق مبدأ العدالة المحاسبية. ريالًا 

 وجهة نظر المصلحة 

 -:نعرض فيما يلي المقارنات التالية لبند الأصول الثابتة

 بيان م2005ربط المصلحة  بيان م2005قرار المكلف إ
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 الأصول المحسومة  1,858,022.00 المحسومةالأصول   2,269,385.00

 يخصم إهلاك بالزيادة 228,667.00    يضاف إهلاك بالنقص  348,459.00

 صافي التعديل  1,629,355.00 صافي التعديل  2,617,844.00

 1,629,355.00 يخصم أصول القوائم المالية 1,629,355.00

يخصم أصول القوائم 

 المالية

988,489.00  

الزائد عن القوائم  الفرق

 لا يوجد فرق - المالية

 بيان م2006ربط المصلحة  بيان م2006قرار المكلف إ

 الأصول المحسومة  1,181,100.00 الأصول المحسومة  2,126,859.00

 صافي التعديل 923,651.00                     صافي التعديل 455,818.00                    

  923,651.00                      يخصم أصول القوائم المالية  923,651.00

يخصم أصول القوائم 

 المالية

                    747,390.00 

الفرق الزائد عن القوائم 

 لا يوجد فرق  -- المالية

 بيان م2007ربط المصلحة  بيان م2007قرار المكلف إ

 الأصول المحسومة 596,978.00 الأصول المحسومة 1,795,086.00

 يخصم إهلاك بالزيادة 195,984.00 يخصم إهلاك بالزيادة 323,351.00

 صافي التعديل 400,994.00 صافي التعديل 1,471,735.00

 400,994.00 يخصم أصول القوائم المالية 400,994.00
يخصم أصول القوائم 

 المالية

1,070,741.00 
الفرق الزائد عن القوائم 

 المالية
 يوجد فرقلا  -

 بيان م2008ربط المصلحة  بيان م2008قرار المكلف إ

 الأصول المحسومة - الأصول المحسومة 841,516.00
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 يخصم إهلاك بالزيادة - يخصم إهلاك بالزيادة 63,060.00

 صافي التعديل - صافي التعديل 778,456.00

 

- 

 - يخصم أصول القوائم المالية
يخصم أصول القوائم 

 المالية

778,456.00 
الفرق الزائد عن القوائم 

 المالية
 لا يوجد فرق -

مع القوائم المالية المدققة المقدمة  ايتضح من المقارنات أعلاه عن السنوات محل الاعتراض أن ربط المصلحة متوافق تمامً 

في حين يظهر بجلاء أن المكلف  ،ولم يترتب على معالجة المصلحة أية فروقات زكوية إضافية متعلقة بهذا البند ،من المكلف

  ،قد حسم الأصول الثابتة في إقراره عن الأعوام المذكورة بأكثر من المدرج في القوائم المالية المدققة

د، ونرفق وهذا يتنافى مع مبدأ العدالة المحاسبية التي يطالب بها مقدم الاعتراض المذكورة في وجهة نظره حول هذا البن

اتها عن الأعوام محل الخلاف المعدة من قبل المكلف وكذلك المعدة من قبل المصلحة ن استهلاكطيه جدول الأصول وبيا

 .لما سبق إيضاحه وبيانه الغرض دراستها من قبل اللجنة تأكيدً 

 رأي اللجنــــــــــــــــة

الواردة في قوائمه المالية، ولم يقدم يُطالب المكلف بحسم الاصول الثابتة من وعائه الزكوي بأكثر من صافي القيمة الدفترية 

لذلك، وقد تبين للجنة أن الأصول التي قامت المصلحة بحسمها من الوعاء الزكوي مطابقة لما ورد في  امبررً  للمصلحة المكلف

ف صول الثابتة ليس من واقع كشجراء السليم بالنسبة للأغراض الزكوية هو أن يتم حسم الأللمكلف، والإالقوائم المالية 

من الأصول المتصرف بها خلال  %50من الأصول المضافة ويحسم  %50وإنما يجب أن يُعدل هذا الكشف بإضافة  الاستهلاك

التي تضيفها المصلحة إلى صافي ربح المكلف يؤدي إلى تخفيض ربح المكلف وفي  ستهلاكالعام، كما أن فروق مصاريف الا

لذلك لا يترتب على هذا  ؛حسومة من الوعاء الزكوي للمكلف بنفس القدرنفس الوقت تؤدي إلى زيادة الأصول الثابتة الم

 اتبعته المصلحة في معالجة هذا البند سليمً فإن اللجنة ترى أن الإجراء الذي الذلك  ؛الإجراء أي أثر على الوعاء الزكوي للمكلف

 ستجابة لمطالبة المكلف بحسم فرق الأصول الثابتة.وتؤيد المصلحة في عدم الا

، ( ريالًا 1.625.000)م البالغة على التوالي2005م و 2004الاستثمارات غير المحسومة من الوعاء الزكوي عن عامي  -6

 .  ( ريالًا 667.084)، و( ريالًا 667.084)م البالغة2008م و 2007، وعامي ( ريالًا 1.545.310)و

 وجهة نظر مقدم الاعتراض

م و 2005م و 2004وإقراراتها للأعوام من عام  شركةالمدرجة ضمن حسابات القامت المصلحة بعدم حسم بند الاستثمارات 

، نأمل حسمها ( ريالًا 667.084، و)( ريالًا 667.084، و)( ريالات1.545.310و) ( ريالًا 1.625.000)م والبالغة على التوالي2008م و 2007

 عوام.من تلك الأ كةشرمن الوعاء الزكوي حيث إيرادات هذه الاستثمارات دخلت ضمن حسابات ال

 وجهة نظر المصلحة 

مع إيضاح تفاصيل حركتها  ( ريال1,625,000)لقد تم مطالبة المكلف بتقديم مستندات ملكية وسداد تكلفة الاستثمارات البالغة

هـ، إلا أنه لم يقدم المستندات المؤيدة لسداد تكلفة تلك 12/6/1431وتاريخ  16/5837/2بخطاب فرع المصلحة بجدة رقم 
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ولم يقدم المطلوب منه حتى  ،هـ9/10/1433وتاريخ  16/6720/2لذا تم التأكيد عليه بتقديمها بخطاب الفرع رقم  ؛الاستثمارات

 .تاريخه

وفي ظل عدم التجاوب من المكلف لم يتم اعتماد تلك الاستثمارات حيث لم يثبت سداد تكلفتها ولم يتضح مصدر  عليه

 .تمويلها لإضافته إلى الوعاء الزكوي مقابل الحصول على حسمها منه

 

 

 

 رأي اللجنــــــــــــــــة

من هذه  اولكنه لم يقدم أيً  ،الاستثمارات وسداد تكلفتهاه لهذه تطالبت المصلحة المكلف بتقديم المستندات التي تُثبت ملكي

الأمر الذي يجعل من الصعب التحقق من ملكيته لهذه الاستثمارات، لذلك فإن اللجنة تؤيد المصلحة في عدم  ،المستندات

 الموافقة على حسم هذه الاستثمارات من الوعاء الزكوي للمكلف.

 ( ريالًا 36.783.433)و ( ريالًا 1.632.087)م البالغة على التوالي2008إلى  م2004فرق الخسائر المرحلة للأعوام من -7

 .( ريالًا 38.972.363)و ( ريالًا 38.540.493)و ( ريالات37.548.207)و

 وجهة نظر مقدم الاعتراض

وإقراراتها المقدمة من قبل المحاسب القانوني  شركةقامت المصلحة بعدم حسم كامل الخسائر المرحلة والمدرجة بحسابات ال

، ( ريالًا 142.239.363)م2006، ( ريالًا 133.922.934)م2005، ( ريالًا 57.791.052)م2004وهي على النحو التالي:  شركةلل

معدلة حقيقية ، نأمل حسمها من الوعاء الزكوي لأنها خسائر مرحلة ( ريالًا 78.399.988)م2008 ،ريالًا  (116.810.368)م2007

 معتمدة من المحاسب القانوني.

 وجهة نظر المصلحة 

لربوط  اهـ فإن الخسائر المدورة التي يجوز حسمها هي الخسائر المعدلة طبقً 19/7/1418وتاريخ  92/1لتعميم المصلحة رقم  اطبقً 

التعميم على المكلف للأعوام محل تم تطبيق مضمون ذلك حتياطيات فقط إليها، وقدات أو الاالمصلحة بعد إضافة المخصص

وهذا الإجراء مستقر عليه العمل  ،حيث تضمنت نتائج أعمال تلك السنوات مصروفات غير معتمدة من قبل المصلحة ،الاعتراض

ية في حالات مشابهة منها القرار استئنافلدى المصلحة ومطبق على كافة مكلفي الزكاة الشرعية وقد تأيد ذلك بقرارات 

 .هـ1434( لعام 1303)هـ، ورقم1430لعام ( 953)رقم

 جلسة الاستماع والمناقشة

 م.2008م إلى 2004حتساب الخسائر المتراكمة من ا كيفيةيوضح  االمصلحة بيانً  قدم ممثلو

 رأي اللجنــــــــــــــــة

ببعض بنود المصروفات غير الخسائر التي يجوز حسمها من الوعاء الزكوي للمكلف هي الخسائر التي تقوم المصلحة بتعديلها 

المقبولة وليست الخسائر الدفترية، وما يُطالب به المكلف هو حسم الخسائر الدفترية، وهذا يعني تجاهل المصروفات غير 

لذلك فإن اللجنة تؤيد المصلحة في القيام بحسم الخسائر المرحلة المعدلة وليست الأمر الذي لا يمكن قبوله،  االمقبولة نظامً 

 ة. الدفتري
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 القــــــــــرار

الناحية  من 2008م و 2004 للأعوام من الزكويالربط  (، علىأ) شركة /المكلف المقدم من الاعتراضقبول  :أولًا 

 .لحيثيات القرار اوفقً  ؛الشكلية

 :الناحية الموضوعية ا:ثانيً   

 ؛م إلى الوعاء الزكوي للمكلف2008م إلى 2004تأييد المصلحة في إضافة مطلوب لجهات ذات علاقة للأعوام من  -1

 لحيثيات القرار. اوفقً 

 اوفقً  ؛م إلى الوعاء الزكوي للمكلف2004بادلة لعام متأييد المصلحة في إضافة الأرباح التقديرية لإيرادات ال -2

 لحيثيات القرار.

م 2005م و 2004تأييد المصلحة في عدم قبول مكافأة الموظفين ومكافأة رئيس مجلس الإدارة لعامي  -3

 لحيثيات القرار. اوفقً  ؛كمصروف جائز الحسم من الوعاء الزكوي

جائز الحسم من  ام مصروفً 2004عتبار مصاريف الترويج لعام لف باتأييد المصلحة في عدم الموافقة على طلب المك -4

 لحيثيات القرار. اوفقً  ؛الوعاء الزكوي للمكلف

م 2008م إلى 2005الأصول الثابتة للأعوام من  رقبحسم فستجابة لمطالبة المكلف الا تأييد المصلحة في عدم -5

 لحيثيات القرار. اوفقً  ؛للمكلف

 ؛م من الوعاء الزكوي للمكلف2005م و 2004تأييد المصلحة في عدم الموافقة على حسم الاستثمارات لعامي  -6

 لحيثيات القرار. اوفقً 

 اوفقً  ؛م2008م إلى 2004الدفترية للأعوام من  وليست تأييد المصلحة في القيام بحسم الخسائر المرحلة المعدلة -7

 لحيثيات القرار.

، وتاريخ 2الصادر بالمرسوم الملكي رقم م/ ( من نظام ضريبة الدخل،66)على ما تقضي به المادة بناءً   ا:ثالثً 

القرار الابتدائي  استئنافهـ، ومن أحقية كل من المصلحة والمكلف 24/4/1435( وتاريخ 1527)هـ، والقرار الوزاري رقم15/1/1425

من تاريخ القرار، على أن يقوم المكلف  اية الزكوية الضريبية خلال ستين يومً ستئنافإلى اللجنة الا امسببً  ستئنافوذلك بتقديم الا

ة الاعتراض لقرار لجن اي بمبلغ الزكاة أو الضريبة طبقً بنكه بسداد الزكاة أو الضريبة المستحقة عليه، أو تقديم ضمان استئنافقبل 

مباشرة  ستئنافوذلك بتقديم الا من تاريخ استلامه، اهذا القرار خلال ستين يومً  استئنافالطرفين  لذا فإنه يحق لكلا الابتدائية؛

 .ية بالرياضستئنافمن قبل المكلف أو من يمثله إلى اللجنة الا

 .والله الموفق، وصلى الله على سيدنا محمد وعلى آله وصحبه وسلم


